Руководство по экспертной оценке № 62-112 Лот № 1 

Руководство по экспертной оценке 
По закупке №  62-112  Лот № 1 – Электроснабжение объекта «Жилой дом», расположенного по адресу: Камчатский край, г. Елизово, ул. Набережная, д.36. Разработка проектной и рабочей документации. Строительно-монтажные работы
г. Петропавловск-Камчатский, 2015
1. В своей деятельности эксперты должны руководствоваться:

· действующим законодательством;

· условиями закупки, изложенными в Извещении о проведении закупки, в закупочной документации (с изменениями и дополнениями), а также в запросах разъяснений положений закупочной документации, направленных Участниками закупки Организатору закупки и в ответах Организатора на такие запросы, разъяснениями участников при ответе на запросы Организатора;

· Положением о закупке продукции для нужд ПАО «Камчатскэнерго»;

·  приказом от 29.06.2012 г. № 197А «Об утверждении Положения о порядке ведения и использования реестра недобросовестных контрагентов ПАО «РАО Энергетические системы Востока», его дочерних и зависимых обществ, а также обществ, дочерних и зависимых по отношению к последним»;

· утвержденным реестром экспертов;

· Регламентом процесса организации и проведения экспертной оценки предложений участников регламентированных закупок товаров, работ и услуг для нужд ПАО «Камчатскэнерго», приложением к которому является настоящее РЭО (далее – регламент);
· регламентирующими документами в части реализации партнерской программы, действующей для постоянных участников закупки товаров, работ, услуг для нужд ПАО «Камчатскэнерго» (в случае если указанный ЛНА введен в Обществе в установленном порядке);
· настоящим Руководством по экспертной оценке (далее также – РЭО);
· указаниями куратора экспертной группы.
2. Сроки:
2.1. Рассмотрение предложений участников закупок и подготовка индивидуального экспертного заключения – в течение 5  рабочих дней с момента получения материалов для проведения экспертизы.
2.2. Подготовка сводного экспертного заключения в течение 2 рабочих дней с момента получения индивидуальных экспертных заключений.
2.3. При необходимости - подготовка дополнительного индивидуального экспертного заключения на основании разъяснений/ материалов, дополнительно предоставленных участниками закупки – в течение 3 рабочих дней с момента предоставления дополнительных разъяснений/ материалов от участников закупки.

3. Закупочная комиссия определила, что для оценки предложений выбрана методика № 1.
3.1. Методика 1 – балльная; 
3.1. При заполнении формы индивидуального экспертного заключения каждый эксперт оценивает предложения только по тем направлениям экспертизы и критериям, которые ему поручены согласно Приложению 3 к настоящему РЭО.

3.2. При заполнении Таблицы «Оценочная стадия» Приложения 4 каждый эксперт ставит свои оценки только в тех строчках, где указано обозначение его направления экспертизы.
3.3. Если после ознакомления с предложениями эксперт сочтет себя недостаточно компетентным для обоснованной оценки предложений, он обязан отказаться от дачи оценок и незамедлительно проинформировать об этом непосредственного руководителя (или лицо его замещающее), который предпринимает действия, предусмотренные регламентом организации и проведения экспертной оценки предложений участников регламентированных закупок товаров, работ и услуг для нужд Общества. Для экспертной оценки заявок по направлению оценки предложений осуществляется процедура замены эксперта, предусмотренная регламентом.
3.4. Эксперт должен оценивать предложения участников в порядке возрастания цены основного предложения (первым оценивается предложение с минимальной ценой, последним оценивается предложение с максимальной ценой).

3.5. При наличии в предложении участника, помимо основного, еще и альтернативных предложений, эксперт обязан дать оценку каждому предложению по отдельности в следующем порядке:
· Основное предложение;
· Альтернативное предложение №1;
· Альтернативное предложение №2;
· И т. д.

3.6. Эксперт, оценки которого касаются соответствующего альтернативного предложения, должен дать свои оценки в индивидуальном экспертном заключении и в соответствующих ячейках таблицы «Оценочная стадия» Приложения 4 как по основному, так и по каждому альтернативному предложению отдельно. После этого в комментариях к оценочным таблицам эксперт должен дать свою личную словесную оценку степени предпочтительности каждого из предложенных участником альтернативных предложений на фоне основного предложения. При составлении своего индивидуального экспертного заключения каждый эксперт должен придерживаться формы, приведенной в Приложении №2 к настоящему РЭО и таблицы, приведенной в Приложении № 4 к настоящему РЭО. Рабочая группа по управлению и контролю в сфере экспертизы вправе на любом этапе проведения закупки поручить всем или отдельным экспертам заполнить дополнительные специальные формы для включения в состав экспертного заключения.
3.7. При заполнении индивидуального экспертного заключения по форме, приведенной в Приложении 2, каждый эксперт должен представить в письменном виде информацию обо всех выявленных им несоответствиях предложений требованиям закупочной документации по тем направлениям, которые ему поручены согласно Приложению 3 к настоящему РЭО. В случае выявления полного или частичного несоответствия рассматриваемого предложения любому условию закупки эксперт в своем заключении должен четко указать, считает ли он каждое такое несоответствие достаточным, либо недостаточным основанием для отклонения данного предложения с приведением соответствующего обоснования своего мнения по каждому выявленному замечанию (для экспертов по направлениям «цена», «бзп (бенефициары)» действует особый порядок заполнения индивидуального экспертного заключения – см. Приложение 2). Если при проведении экспертизы выяснилось, что участник закупки предоставил некорректную, недостаточную информацию, эксперт вправе рассматривать такое несоответствие как недостаточное основание для отклонения, и отразить в индивидуальном экспертном заключении информацию о необходимости предоставления участником закупки необходимой и достаточной информации для проведения экспертизы с указанием перечня выявленных недостающих сведений и документов.
3.8. Любое отсутствие в предложении или недостаточность требуемой информации (а равно документов) после истечения установленного времени на получение ответов Участников на соответствующие запросы Заказчика должно рассматриваться как несоответствие предложения условиям закупки и также требует обязательного указания экспертом, считает ли он каждое такое отсутствие в предложении или недостаточность требуемой информации (а равно документов) достаточным, либо недостаточным основанием для отклонения данного предложения с приведением соответствующего обоснования своего мнения по каждому выявленному замечанию.
3.9. В таблице «Оценочная стадия» Приложения №4 каждый эксперт должен предоставить закупочной комиссии свои балльные оценки степени предпочтительности заявок по порученным ему неценовым оценочным критериям, приведенным в таблице.

3.10. При назначении балльных оценок каждый эксперт должен использовать одну и ту же словесно-балльную шкалу экспертных оценок:

	Словесное мнение эксперта об уровне соответствия характеристик Предложения Участника объявленным целям и интересам Заказчика, а также требованиям Закупочной документации 
	Заносимые экспертом в оценочную форму обозначения или численные оценки (баллы)

	«Нет данных для оценки» - эксперт данных для оценки не получил
	НД

	«Не соответствует» - предложение Участника не удовлетворяет требованиям Закупочной документации по данному критерию и это критично для целей и интересов Заказчика. Означает мнение эксперта для членов Закупочной комиссии отклонить данное предложение
	НС

	«Приемлемо, удовлетворительно» - предложение Участника полностью соответствует  требованиям Закупочной документации Заказчика, а также объявленным целям и интересам Заказчика .
	3

	«Хорошо» - предложение Участника полностью соответствует требованиям Закупочной документации Заказчика, а также объявленным целям и интересам Заказчика и превосходят изложенные в Закупочной документации требования.
	4

	«Отлично» - соответствие реально достижимому максимальному уровню предложения по данному критерию, лучшей мировой практике в данной предметной области
	5


3.11. Экспертам важно обратить особое внимание, что при проставлении баллов в Таблицу «Оценочная стадия» Приложения №4 они должны оценивать степень соответствия установленным в закупочной документации требованиям Заказчика и превышение характеристик Участника предлагаемой к поставке продукции и контрактных условий над минимально приемлемым уровнем, установленным в требованиях и условиях закупочной документации. 
При назначении экспертной оценки степени предпочтительности конкретного предложения по конкретному критерию каждый эксперт должен сначала выбрать словесное выражение своей оценки в левой колонке указанной шкалы: 
«Приемлемо, удовлетворительно» (оценка 3)  - предложение Участника полностью соответствует требованиям Закупочной документации Заказчика, а также объявленным целям и интересам Заказчика;

«Хорошо» (оценка 4) - предложение Участника полностью соответствует требованиям Закупочной документации Заказчика, а также объявленным целям и интересам Заказчика и превосходят изложенные в Закупочной документации требования;

«Отлично» (оценка 5) - соответствие реально достижимому максимальному уровню предложения по данному критерию, лучшей мировой практике в данной предметной области;

После этого эксперт должен взять из правого столбца указанной шкалы соответствующую численную балльную оценку (от 3 до 5 баллов) и внести ее в соответствующую критерию и предложению ячейку Таблицы «Оценочная стадия» Приложения №4. 

Числа менее 3 при балльной оценке предложений не допускаются. При назначении балльных оценок эксперт должен быть готов столкнуться с ситуацией поступления инновационного предложения с характеристиками, превышающими его прежнее представление о реально достижимом максимальном уровне характеристик продукции/предложения по данному критерию, о лучших мировых достижениях в данной предметной области. При этом словесное понятие «Отлично» после ознакомления с таким предложением для эксперта сместится. Для того, чтобы не пришлось изменять ранее назначенные оценки по данному критерию у других предложений, экспертам рекомендуется начинать оценку с тех предложений, которые по результатам предварительного («беглого») рассмотрения представляются эксперту более предпочтительными по рассматриваемому критерию. При этом не допускается осуществлять оценку и сопоставление предложений на участие в закупке по критериям и в порядке, которые не указаны в закупочной документации.
3.12. Для каждого предложения и для каждого частного критерия индивидуальные экспертные оценки всех экспертов, участвовавших в оценке по данному критерию, усредняются.
3.13. Обобщенные оценки уровня N каждого из предложений (понятие уровня иерархии критериев оценки предложений см. в таблице Приложения №5) вычисляются секретарем закупочной комиссии взвешенным суммированием указанных усредненных оценок по частным критериям и обобщенным критериям уровня (N+1) соответствующей группы (начиная с уровней, имеющих больший номер). Последними вычисляются итоговые оценки неценовой предпочтительности каждого из предложений (нулевой уровень иерархии критериев). При этом такие заносимые экспертом в оценочную форму обозначения, как «НД» и «НС», вносятся секретарем ЗК в форму сводного экспертного заключения как число «0» в целях правильного подсчета итоговых баллов в отношении предложения того или иного участника закупки. При этом ячейка со значением «0», которое соответствует обозначению «НД», окрашивается в желтый цвет, ячейка со значением «0», которое соответствует обозначению «НС», окрашивается в красный цвет.
3.14. Предварительные весовые коэффициенты для взвешенного суммирования закупочная комиссия утверждает в составе РЭО (см. таблицу Приложения №5). Сумма всех весовых коэффициентов в каждой группе критериев на каждом уровне иерархии должна быть равна единице (100%).

3.15. Каждый эксперт осуществляет подготовку экспертного заключения, его корректировку (при необходимости) в порядке и в сроки, определенные настоящим РЭО и Регламентом организации и проведения экспертной оценки предложений участников регламентированных закупок товаров, работ и услуг для нужд Общества (далее – регламент).
3.16. При необходимости проведении дополнительной экспертизы (в случае получения дополнительной информации (материалов, разъяснений) от участника закупки, такая экспертиза проводится в сроки, определенные настоящим РЭО.
3.17. Дополнительное экспертное заключение оформляется либо в формате первичного экспертного заключения, либо следующим образом: в оригинале первичного индивидуального экспертного заключения заполняются соответствующие абзацы (по тексту Приложения 2 к настоящему РЭО) с четким и ясным указанием снято соответствующее замечание или нет, является ли оно достаточным основанием для отклонения предложения участника закупки, или нет. В случае необходимости корректирует баллы по оценке неценовой предпочтительности. Заполняется экспертом вручную с обязательным проставлением даты заполнения и подписи эксперта.
3.18. В случае проведения экспертизы предложения участника закупки, являющегося Партнером Общества оценивать его предложение по соответствующему критерию с учетом данного факта.

3.19. Более подробно порядок экспертизы предложений участников закупки, являющихся Партнерами Общества, либо подавших заявку на участие в Партнерской программе, приведен в соответствующем локальном нормативном акте Общества.

Состав экспертной группы и распределение экспертов по направлениям оценки предложений (формируется в соответствии с утвержденным реестром экспертов Общества)
	
	ФИО
	Место работы и должность, член ЗК/ сотрудник организатора /привлеченный эксперт
	Направления оценки заявок *

	1. 
	Сухарева  Н.И.
	Начальник  ОРИПиСК  ПАО «Камчатскэнерго» 
	Тех, Квал

	2. 
	Бурлыко И.Н.
	Начальник ЮД ПАО «Камчатскэнерго»
	Юр, 

	3. 
	Чухлов Е.В.
	Начальник ОПРиП Филиала ПАО «Камчатскэнерго» ЦЭС

	Тех, Квал

	4. 
	Боровкова Ю.А.
	Зам. начальник ДФ ПАО «Камчатскэнерго»
	Фин

	5. 
	Кулинич В.П.
	Начальник ОЭБиР ПАО «Камчатскэнерго»
	Бзп

	6. 
	Литинская К.В.
	Экономист отдела ООЗД ПАО «Камчатскэнерго»
	Орг


* Направления оценки предложения
:

Тех – оценка технических предложений и квалификационных данных Участника, технической части смет;

Фин - экспертиза финансовых условий, предложенных участниками закупки;
Юр – оценка предлагаемых контрактных условий и иных юридических аспектов предложения;

Орг – оценка состава и оформления предложения;
Бзп – оценка экономической безопасности, информации в отношении всей цепочки собственников (в том числе конечных бенефициаров)
Цена – оценка сметной документации/ спецификации:

А) на предмет обоснованности ценообразования в рамках действующих нормативных и законодательных актов Российской Федерации и ЛНА Общества;

Б) на предмет соответствия среднерыночной стоимости товаров, работ, услуг. 

Приложение № 1
ЗАЯВЛЕНИЕ О КОНФИДЕНЦИАЛЬНОСТИ И БЕСПРИСТРАСТНОСТИ (для заполнения членами экспертной группы)



Я, нижеподписавшийся (аяся) ___________________________________ [должность, организация, Ф.И.О.], привлеченный (ая) в качестве члена экспертной группы к оценке предложений, поступивших на [указать способ закупки, номер лота] на право заключения договора на [указать название лота] для нужд [указать], после вскрытия конвертов с предложениями и оглашения наименований Участников закупки заявляю: 

1. что я беру на себя ответственность не разглашать любую информацию, содержащуюся в изучаемых мной предложениях, либо касающуюся процесса, либо результатов их оценки в течение 3 (трех) лет с момента определения Победителя [указать способ закупки]. Настоящим также подтверждаю свое согласие с тем, что указанная информация составляет коммерческую тайну. 

2. что я не связан в настоящем или прошлом ни с одним из Участников закупки таким образом, что это помешает мне беспристрастно оценивать поданные предложения.

При оценке я обязуюсь:

1. руководствоваться действующим законодательством РФ, Закупочной документацией, руководством по оценке предложений;

2. придерживаться принципа справедливости, то есть давать оценки по каждому предложению, используя единые для всех Участников закупки подходы, ни для кого не снижая или, наоборот, ужесточая требования;

3. не вступать в контакты ни с одним из Участников закупки.

В случае возникновения в период оценки любых обстоятельств, мешающих мне давать беспристрастные оценки и суждения, либо в случае попытки оказания влияния на мои экспертные оценки и суждения со стороны Участников закупки или иных лиц, не участвующих в оценке предложений, я обязуюсь незамедлительно доложить об этом лично председателю или ответственному секретарю Закупочной комиссии.

(подпись) (фамилия, инициалы)

 (дата)

Приложение №2
ФОРМА ИНДИВИДУАЛЬНОГО ЭКСПЕРТНОГО ЗАКЛЮЧЕНИЯ

Наименование конкурентной закупочной процедуры: [указывается наименование и номер лота]
Эксперт_______________________________________________________________ __________________________________[ФИО, должность, место работы]
Оценка предложений проводилась по направлению_____[указать] 
Объект экспертизы: предложения на участие в конкурентной закупочной процедуре, поступившие от следующих участников:

1. …[указать полное или сокращенное наименование участника закупки], стоимость предложения участника составляет [указать стоимость его предложения (руб., без НДС). В случае наличия в предложении единичных расценок за продукцию, стоимость предложения участника не указывается]
2. …

3. …
Предмет экспертизы: Отборочная стадия
 - выявление несоответствий поданных предложений требованиям закупочной документации и интересам Заказчика;

Оценочная стадия - оценка степени предпочтительности предложений по порученным неценовым критериям.

Результаты экспертизы:

 Отборочная стадия 
(ОЦЕНКА СООТВЕТСТВИЯ ПОСТУПИВШИХ ПРЕДЛОЖЕНИЙ ТРЕБОВАНИЯМ ЗАКУПОЧНОЙ ДОКУМЕНТАЦИИ)
А1. ПЕРЕЧЕНЬ НЕСООТВЕТСТВИЙ ПРЕДЛОЖЕНИЯ УЧАСТНИКА3
_____________________________________________________ (указать наименование) ПРЕДЪЯВЛЯЕМЫМ ТРЕБОВАНИЯМ 

А.1.1. В пункте ___ раздела (или документа) _____________(на странице ___) основного предложения (или альтернативного предложения №__) участника
 ___________________________________________, предложено _________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________, 

что не соответствует условиям пункта _____ (страница ______) закупочной документации, в котором установлено следующее требование _______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________. 

В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным 
/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного  предложения (или альтернативного предложения) данного участника.
По результатам дополнительной экспертизы замечание снято/ не снято [ненужное зачеркнуть]. В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным 
/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного  предложения (или альтернативного предложения) данного участника.

А.1.2. В пункте ___ раздела (или документа) _____________(на странице ___) основного предложения (или альтернативного предложения №__) участника ___________________________________________, предложено _________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________, 

что не соответствует условиям пункта _____ (страница ______) закупочной документации, в котором установлено следующее требование _______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________. 

В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным 
/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного предложения (или альтернативного предложения) данного участника.

По результатам дополнительной экспертизы замечание снято/ не снято [ненужное зачеркнуть]. В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным 
/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного предложения (или альтернативного предложения) данного участника.

А.1.3. … и т.д. аналогично для остальных несоответствий данного Участника
А2. ПЕРЕЧЕНЬ НЕСООТВЕТСТВИЙ ПРЕДЛОЖЕНИЯ УЧАСТНИКА:
_______________________________________________ [указать наименование] 

ПРЕДЪЯВЛЯЕМЫМ ТРЕБОВАНИЯМ

А.2.1 … и т.д. аналогично для несоответствий предложений второго и остальных Участников закупочной процедуры

Оценочная стадия
(ОЦЕНКА НЕЦЕНОВОЙ ПРЕДПОЧТИТЕЛЬНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНИЙ Балльные оценки степени неценовой предпочтительности рассмотренных основных и альтернативных предложений приведены в прилагаемой ниже Таблице «Оценочная стадия» (приложение № 4) 
.

При выставлении балльных экспертных оценок я использовал шкалу, приведенную в руководстве по экспертной оценке, которое было мне предоставлено для проведения экспертизы по данному лоту.

Обоснования и комментарии к моим экспертным оценкам неценовой предпочтительности предложений приведены в разделе «Отборочная стадия» настоящего заключения. 
ФОРМА ИНДИВИДУАЛЬНОГО ЭКСПЕРТНОГО ЗАКЛЮЧЕНИЯ

ПО БЕНЕФИЦИАРАМ

Наименование конкурентной закупочной процедуры: [указывается наименование и номер лота]
Эксперт_______________________________________________________________ __________________________________[ФИО, должность, место работы]
Оценка предложений проводилась по направлению «БЗП (БЕНЕФИЦИАРЫ)» 

Объект экспертизы: предложения на участие в конкурентной закупочной процедуре, поступившие от следующих участников:

…[указать полное или сокращенное наименование участника закупки], …

Предмет экспертизы: Отборочная стадия - выявление несоответствий поданных предложений требованиям закупочной документации и интересам Заказчика;

Во исполнение поручения Председателя Правительства Российской Федерации,  Приказа №7 от 12.01.2012г., а также в целях обеспечения дополнительной прозрачности финансово-хозяйственной деятельности Общества, в том числе, для исключения случаев конфликта интересов и иных злоупотреблений мною был проведен  анализ документов раскрывающих сведения о всей цепочке собственников, включая бенефициаров (в том числе конечных).
Заключение:

…[указать полное или сокращенное наименование участника закупки], 
 В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного  предложения (или альтернативного предложения) данного участника.

По результатам дополнительной экспертизы замечание снято/ не снято [ненужное зачеркнуть]. В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного  предложения (или альтернативного предложения) данного участника.
…[указать полное или сокращенное наименование участника закупки], 
В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного  предложения (или альтернативного предложения) данного участника.

По результатам дополнительной экспертизы замечание снято/ не снято [ненужное зачеркнуть]. В связи с этим я считаю, что указанное несоответствие требованиям закупочной документации является достаточным/не достаточным [ненужное зачеркнуть] основанием для отклонения основного  предложения (или альтернативного предложения) данного участника.
ФИО, должность








Дата
Оценочная стадия

(ОЦЕНКА НЕЦЕНОВОЙ ПРЕДПОЧТИТЕЛЬНОСТИ ПРЕДЛОЖЕНИЙ) 
Балльные оценки степени неценовой предпочтительности рассмотренных основных и альтернативных предложений приведены в прилагаемой ниже Таблице «Оценочная стадия» 
.

При выставлении балльных экспертных оценок я использовал шкалу, приведенную в руководстве по экспертной оценке, которое было мне предоставлено для проведения экспертизы по данному лоту.

Обоснования и комментарии к моим экспертным оценкам неценовой предпочтительности предложений приведены в разделе «Отборочная стадия» настоящего заключения. 
 (организация, должность) _________________ /Фамилия, И.О./

____________ (дата)

Приложение №3

Таблица  с отборочными критериями и направлениями оценки предложений
 
Наименование закрытого запроса цен: Закупка № ………
	Номер критерия
	Наименование отборочного критерия


	Номер пункта закупочной документации
	Направления оценки предложений 


	
	
	
	

	
	Правильность оформления предложений участников закупки (в т.ч. наличие документов)
	
	

	
	Состав предложения участника закупки
	
	

	1. 
	Письмо о подаче оферты
	
	

	2. 
	Техническое предложение
	
	

	3. 
	График выполнения работ
	
	

	4. 
	График оплаты по договору
	
	

	5. 
	Протокол разногласий по проекту Договора
	
	

	6. 
	Соответствие формы  всех документов Участника требованиям Закупочной документации (в т.ч. наличие должных печатей, подписей, формы заверения)
	
	

	7. 
	Соответствие срока действия предложения требованиям закупочной документации
	
	

	8. 
	Соответствие предложения требованиям закупочной документации к языку предложения
	
	

	9. 
	Соответствие предложения требованиям закупочной документации к валюте предложения
	
	

	10. 
	Соответствие технических предложений требованиям Заказчика
	--
	

	10.1. 
	Обязательные требования к составу и объему работ - соответствие объёмов работ (услуг), технологии производства работ, предложенных Участником в сметной документации, указанным в Технических требованиях Заказчика *
	
	

	10.2. 
	Обязательные требования к составу и характеристикам оборудования и материалов (соответствие номенклатуры и количества материалов (оборудования), предложенных Участником в сметной документации, указанным в Технических требованиях Заказчика)
	
	

	10.3. 
	Обязательные требования к срокам и этапам реализации работ/поставок/услуг, соответствие Графика производства работ
	
	

	10.4. 
	Соответствие и приемлемость предлагаемой продукции и технологии выполнения работ требованиям Заказчика
	
	

	10.5. 
	Соответствие требованиям к гарантии на результаты выполненных работ
	
	

	
	Соответствие предлагаемых договорных условий требованиям закупочной документации по результатам оценки протокола разногласий 
	
	

	11. 
	Наличие в протоколе разногласий (либо в иных материалах, входящих в состав предложения участника закупки), противоречий (несоответствия) в части договорных условий:
	--
	

	11.1. 
	существенным условиям Договора, отступление от которых, согласно утвержденной закупочной документации, при проведении закупки не допускается
	
	

	11.2. 
	типовым финансовым условиям, установленным локальными нормативными документами (актами) заказчика/заказчиков закупки
	
	

	11.3. 
	другим условиям Договора (если такие противоречия, по мнению юридического эксперта, существенно увеличивают правовые риски заказчика/заказчиков закупки, связанные с Договором)
	
	


                     * (в случае выявления экспертом разногласий между техническим предложением и сметами участника закупки проводится дополнительный запрос данному участнику с целью снятия разночтений. По результатам разъяснений, полученных от участника закупки по данному вопросу, эксперт делает вывод о соответствии/ несоответствии объемов работ техническим требованиям Заказчика, при этом указание оценки «достаточное основание для отклонения» возможно только при условии указания конкретных пунктов из технических требований заказчика, которым не соответствует предложение участника закупки.

� Конкретные направления оценки и критерии определяются при каждой конкретной закупке


� Данная форма заполняется всеми экспертами за исключением экспертов по направлениям «цена» и «бзп (бенефициары)», для которых предусмотрены индивидуальные (профильные) формы экспертных заключений.


3 В случае отсутствия несоответствий требованиям закупочной документации в предложении Участника, эксперту необходимо отметить в отношении такого Участника «Несоответствия требованиям закупочной документации и интересам Заказчика не выявлены»


� В случаях оценки заявок по формальным основаниям (наличие документов, полномочий лица, подписавшего заявку, благонадежность и т.п.) применяется свободная формулировка


� Эксперт должен оценивать предложения участников в порядке возрастания цены (первым оценивается предложение с  минимальной ценой,  последним оценивается предложение с максимальной ценой).


� Каждое предложение участника закупки (основное и альтернативное (-ые) – при наличии) оцениваются отдельно. Первым оценивается предложение с наименьшей ценой, далее – по возрастанию стоимости предложений


� Индивидуальные экспертные заключения формируются экспертом только по тем критериям, напротив которых стоит его направление


� Направления оценки предложений указываются при каждой конкретной закупке на основании утвержденного реестра экспертов Общества в соответствии с требованиями настоящего Регламента (стр.11)  
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